Beslutning og uttalelse fra medlemmene av NKKs Domsutvalg 6. august 2023

Domsutvalget og Ankeutvalget skal vazre 100% selvstendige | forhold til Hovedstyret, Dette er et
viktig prinsipp | NKE, som falger av NKKs lover og Saksbehandlingsregler | Disiplinaarsaker for NEK,

Hovedstyret har fattet en rekke beslutninger uten at de har hjermmel til det i henhold til NKEs lover.
Blant annet har Hovedstyret opphevet gyldige avgjerelser som Domsutvalget har fattet | 2
disiplinaersaker, slettet de 2 avgjerelsene fra Domsutvalgets side pa nkk.no, og trukket tilbake
anmeldelsen | ytterligere en sak. | tillegg har Hovedstyret opplyst om at de vil publisere en
aunnskyldnings til partene pa nkk.no, Hovedstyret har far dette ogsa grepet direkte inn |
Domsutvalgets saksbehandling, blant annet ved a sende ut beskjeder til partene | disiplinarsaker
som Domsutvalget ikke har vaert kjent med for | ettertid, og som direkte angdr styringen av
saksbehandlingen | de 3 ovennevnte sakene mens de var til behandling.

Hovedstyret har ikke myndighet til 4 gigre noe av det ovennevnte, verken 4 oppheve
Domsutvalgets avgj@relser, trekke tilbake anmeldelser, slette Domsutvalgets avgjerelser fra
nkk.no, gripe direkte inn | saksbehandlingen og sende ut korrespondanse | disiplinaersaker direkte
uten & involvere Domsutvalget, eller pd annen mate forsgke & forhindre eller gripe inn i
Domsutvalgets arbeide | kenkrete disiplinaersaker.

Hvis Hovedstyret eller den som saken gjelder er misforngyd med Domsutvalgets avgjerelse, eller
skulle ha innvendinger til saksbehandlingen, ma saken ankes til Ankeutvalget. Ankeutvalget er det
eneste organet | NKK som kan endre en disiplinaeravgjgrelse fra Domsutvalget, Ved at Hovedstyret na
wopphevers to av Domsutvalgets avgjerelser uten hjemmel | NKKs lover, har Hovedstyret | praksis
Ikke bare kuppet Domsutvalget, men ogsad Ankeutvalget. Dette er ikke bare ulovlig, men en
fremgangsmadte som det er knyttet seerlige betenkeligheter til | en medlemsorganisasjon av NKKs
stgrrelse,

Hovedstyrets uhjemlede inngripen | Domsutvalgets arbeid har pdgatt over lengre tid. Domsutvalget
har forsgkt & veillede Hovedstyret, uten & lykkes med dette, Hovedstyret har skriftlig begrunnet sine
handlinger med at de skyldes usinte telefoners fra personer som er innklaget i disiplinaersaker som
DU behandler (I, her ogsa laftet om & publisere unnskyldninger til disse pd nkk.no nevnt over). Til
sammenligning: DU avgjorde 36 disiplinaersaker | 2022, Dersom alle innklagede skulle ringe
medlemmer av Hovedstyret, burde ikke disse ogsa fa opphevet sine avgjerelser og fiatt en
unnskyldning fra Hovedstyret publisert pa nkk.no?

Hovedstyrets beslutninger om a oppheve Domsutvalgets avgjerelser har ingen juridisk gyldighet |
NKK. Hovedstyret kan heller ikke juridisk gyldig trekke en sak som Domsutvalget har til behandling.

Sittende medlemmer av Domsutvalget har dessverre Ingen tro pd at Hovedstyret er | stand til &
karrigere kursen fremover, til tross for at det er strengt npdvendig 8 iverksette tiltak, Det ser heller
Ikke ut tll at Kontrollkomiteen fungerer slik den skal | henhold til NKKs lover og formal, Det har
apenbart vaert kontakt mellom Hovedstyret og Kontrollkomiteen, hvor sistnevnte | henhald til
Hovedstyret har bifalt Hovedstyrets ulovlige beslutninger nevnt over. Dette uten at Domsutvalget har
vaert kontaktet,

Konsekvensen er at Domsutvalgets medlemmer, basert pa Hovedstyrets handlinger og manglende
demmekraft, lkke lenger vurderer det som mulig & utgve vare very | tradd med NEKs lover og
Saksbehandlingsregler | Disiplinarsaker for NKK, VI fratrer derfor vare verv med umiddelbar virkning.
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